Warszawa. 24.02.2026
Dot. NIEZGODNOSCI PROTOKOLU Z PRZEBIEGIEM WALNEGO ZGROMADZENIA Z DNIA

21.11.2025 R. Z3{/

Adresat:
Zarzgd Spoldzielni Mieszkaniowej ,,D¢bina”
ul. Jana Rosota 40/7
02-786 Warszawa

Prezydium Walnego Zgromadzenia z dnia 21.11,2025 r.:

I. p. Grzegorz Il - Przewodniczacy Walnego
Zgromadzenia z dnia 21.11.2025 r,

2. p.Irmina [ - Sckretarz Walnego
Zgromadzenia z dnia 21.11.2025 r.

Do wiadomosci:
Rada Nadzoreza Spoldzielni Mieszkaniowej ,.Debina”

Dotyczy: protokolu Walnego Zgromadzenia z dnia 21.11.2025 r. —
sporny zapis zaczynajacy si¢ od slow ,,Wyjasnil...”; zadanie wskazania
podstawy twierdzenia o zgodnosci protokolu z przebiegiem obrad oraz
zapewnienia warunkow rzetelnego odstuchu

Szanowni Panstwo,

w nawigzaniu do naszego wezwania z dnia 5.02.2026 r. oraz do pisma Spéidzielni z dnia 19.02.2026
r., w ktérym Spéldzielnia wskazuje, ze tre$¢ protokolu odpowiada przebiegowi obrad, wnosimy o
udzielenie jednoznacznej, merytorycznej odpowiedzi punkt po punkcie.

Po pierwsze, nie wnioskowali$my o osobe niebedaca czlonkiem

Na wstepie wskazujemy, ze w naszym wezwaniu nie bylo zadnego wniosku o udziat osoby
niebgdgcej cztonkiem Spotdzielni. Zadalismy odstuchu cyt. "w obecnoscei lacznie trzech czlonkow
Spéldzielni". Wszelkie sugestie dotyczace ,,0soby trzeciej” w rozumieniu osoby z zewnatrz sg

bezpodstawne i nie wynikaja z naszego pisma.

I Prosimy wskazaé podstawe twierdzenia: ,,protokol odpowiada przebiegowi obrad” - Skoro
Zarzad twierdzi, ze protok6t Walnego Zgromadzenia z dnia 21.11.2025r. odpowiada przebiegowi
obrad - prosimy o wskazanie podstawy faktycznej tego twierdzenia, i B

a. kto konkretnie dokonal weryfikacji zgodnosci protokotu z nagraniem (imig i funkcja),

b. kiedy dokonano takiej weryfikaciji,

¢. w jakim zakresie (czy odstuchano calosé, czy tylko fragmenty- prosimy o wskazanie
zakresow czasowych tzw. timecode’6w),

d. czy weryfikacja obejmowata sporny fragment zaczynajacy sie od stow »Wyjasnit...” - i
jesli tak, prosimy o podanie dokladnego timecode w nagraniu.
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W przypadku braku takiej weryfikacji prosimy o jasne potwierdzenie, ze twierdzenie o zgodnosci
protokotu jest jedynie stanowiskiem bez przeprowadzenia poréwnania z materialem zrédtowym,
a zatem twierdzeniem nieuprawnionym i nieweryfikowalnym (pozbawionym podstawy
faktycznej).

[ ]

Brak pisemnego stanowiska os6b podpisanych pod protokolem - w naszym wezwaniu z dnia
5.02.2026r. zadalismy pisemnego stanowiska Pana Grzegorza KM oraz Pani [rminy
B czterech kwestiach: czy przed podpisaniem zapoznali sie z catoscig
protokolu, czy potwierdzaja, ze sporny fragment ,,Wyjasnit...” pad} na sali, czy korzystali z
nagrania (kiedy je odstuchiwali) oraz czy po podpisaniu wprowadzano zmiany. W Panistwa
odpowiedzi brak jakiegokolwiek odniesienia do tego zadania co do meritum. W zwigzku z
tym ponawiamy zadanie i wnosimy o przedstawienie stanowisk ww. 0s6b bez zwloki, poniewaz
to ich podpis legitymizuje tre$é dokumentu i przesadza o odpowiedzialnosci.

J

3. Brak odniesienia sie do zasadniczej czesci zadan z wezwania - dotychczasowa odpowiedz nie
odnosi si¢ merytorycznie do kluczowych punktéw naszego wezwania, w szczegblnosdei w
zakresie: dotgczenia naszych zastrzezen jako zalgcznika z adnotacja przy protokole, informacji o
podstawie i okresie przechowywania nagrania, zasadach dostgpu i wykorzystania nagrania przy
sporzgdzaniu protokolu. Ponownie w zywamy do udzielenia odpowiedzi jednoznacznej w
odniesieniu do tych punktéw.

4. Z tresci Panstwa pisma wynika, ze w proponowanej formule odstuchu nie 89 zapewnione
warunki pozwalajace na rzetelng weryfikacje spornego zapisu, a w konsekwencji czynnoéé
moze mie¢ charakter pozorny. Skoro Zarzad utrzymuje, ze sporny fragment ,,Wyjasnit...” padi
na sali, prosimy o wskazanie dokladnego timecode (min:sek) w nagraniu, gdzie ta szeroka
wypowiedz wystepuje - jeszcze przed ustaleniem i potwierdzeniem terminu odshuchu. Dlatego
przed potwierdzeniem terminu w nosimy o pisemng odpowiedz dot. powyzszych kwestii.

Do czasu otrzymania powyzszych potwierdzeri oraz mery torycznej odpowiedzi w zakresie punktéw
|4 nie potwierdzamy terminu odstuchu. poniewaz w obecnej formie nie gwarantuje on rzetelnej
weryfikacji spornego zapisu.

Z powazaniem,

Podpisy:

Lp. [ Imie i nazwisko
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